Siepraw, dnia 12.07.2019 r.

Zamawiajacy: Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania Turystyczna Podkowa
ul. Jana Pawta II 38, 32-447 Siepraw
w imieniu ktorego dziata:
Barttomiej Kruszynski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa:
Kancelaria Radcy Prawnego Bartlomiej Kruszynski

Dotyczy: Postegpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego
w trybie zapytania ofertowego na dostawy pn.: ,,Montaz instalacji OZE na
obszarze LGD Turystyczna Podkowa” wspolfinansowanego z Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, Os 4
Regionalna polityka energetyczna, Dziatanie 4.1 Zwigkszenie wykorzystywania
odnawialnych zrodel energii, Poddzialanie 4.1.1 Rozwoj infrastruktury
produkcji energii ze zrodel odnawialnych”, nr ref: OZE.01.2019.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
w zakresie wszystkich czeSci zamowienia

Zamawiajacy, dzialajac na postawie rozdziatu 6 pkt 17 ppkt 6) Zapytania ofertowego w zw. z art. 93
ust. 1 pkt 7) i art. 146 ust. 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2018 r. poz. 1986 z pozn. zm.) — zwane]j dalej ,,ustawg pzp”, informuje, iz przedmiotowe
postepowanie zostato uniewaznione.

Uzasadnienie

Zgodnie z trescig rozdzialu 6 pkt 17 ppkt 6) Zapytania ofertowego ,,Zamawiajgcy, prowadzgc
niniejsze postgpowanie, odwota sie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2018r. poz. 1986 z pozn. zm.) — zwanej dalej ,,ustawg pzp”, stosujgc
odpowiednio: (6) w zakresie uniewaznienia postegpowania — art. 93 ustawy pzp.”. Z kolei, art. 93 ust. 1
pkt 7) ustawy pzp Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli
Lpostepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcqg zawarcie
niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego”.

W toku prowadzonego postgpowania w sprawie przedmiotowego zamoéwienia, na wszystkie trzy
czesci zamowienia, Wykonawcy sktadali szereg szczegdlowych pytan dotyczacych opisu przedmiotu
zamoOwienia. Pytania te poruszaly istotne kwestie techniczne, ktore zmuszaja Zamawiajacego do
dokonania znaczacej modyfikacji opisu przedmiotu zamoéwienia, w tym w szczeg6lnosci zmiany
dokumentacji projektowej poszczegélnych instalacji, ktoéra dolaczona =zostalta do Zapytania
ofertowego. Istotna zmiana opisu przedmiotu zamoéwienia powoduje rOwniez konieczno$¢ ponownego
szacowania wartos$ci tegoz zamoOwienia.
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W kontek$cie powyzszego, nalezy zauwazyC, ze zgodnie z trescig art. 29 ust. 1 ustawy pzp, ktory
moze znalez¢ odpowiedni zastosowanie do niniejszego postepowania, przedmiot zamowienia opisuje
si¢ w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie
oferty. Nadto, opis powinien w sposob rzeczywisty oddawac potrzeby Zamawiajgcego w odniesieniu
do wymagan stawianych dla prawidtowe;j realizacji zamdwienia, ktore to wymagania, co jest w danym
stanie sprawy oczywiste, winny uwzglednia¢ rzeczywiste potrzeby i mozliwosci Zamawiajacego. W
niniejszym postgpowaniu, Zamawiajacy opisal przedmiot zamdwienia w oparciu o posiadang
dokumentacje projektowa, przygotowang przez profesjonalny podmiot, jednakze w toku
postepowania, w wyniku pytan Wykonawca, zaszta konieczno$¢ istotnej zmiany tej dokumentacji.
Wykonanie za$ modyfikacji dokumentacji projektowej wymaga czasu, dlatego tez niezasadne jest, aby
modyfikacja ta dokonywana byta w trakcie trwania niniejszego postepowania, kiedy to Wykonawcy
nie bedg pewni terminu sktadania ofert.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage, iz na podstawie odpowiednio stosowanego art. 32 ust. 1 ustawy pzp,
podstawg ustalenia warto$ci zamowienia jest catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez
podatku od towarow i ustug, ustalone przez zamawiajacego z nalezytg starannoscia. Jak stanowi art.
32 ust. 4 ustawy pzp, jezeli zamawiajgcy dopuszcza mozliwosé sktadania ofert czeSciowych albo
udziela zamdéwienia w czg$ciach, z ktorych kazda stanowi przedmiot odrgbnego postgpowania,
wartosciag zamowienia jest taczna warto$¢ poszczegdlnych czeSci zamoOwienia. Z uwagi na
niewyczerpujacy i nieprecyzyjny opis przedmiotu zaméwienia w tym zakresie, warto$¢ zamowienia, w
tym takze wszystkich czesci, moze nie oddawac rzeczywistej wartosci zamowienia.

Opis przedmiotu zamoéwienia zostal zatem, w ocenie Zamawiajacego, przygotowany w sposob
niewyczerpujacy 1 nieprecyzyjny, bowiem nie zawieral stosownego okreslenia parametrow
technicznych instalacji i wszystkich wymogoéw technicznych ich montazu, ktore sg konieczne do
nalezytego wykonania zamowienia, a czynno$¢ ta mogla mie¢ wptyw na wynik postepowania.

W sytuacji za$ wystapienia choéby jednej przestanki sformutowanej w przepisie art. 93 ust. 1 w
sposob imperatywny czyni z uniewaznienia obowigzek, a nie uprawnienie zamawiajgcego.
(Dzierzanowski Wiodzimierz, Komentarz do art. 93 ustawy - Prawo zamowien publicznych [w:]
Dzierzanowski Wlodzimierz, Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak Malgorzata Prawo zamowien
publicznych. Komentarz., opublikowano: LEX, 2014, stan prawny: 2014.10.19). Jak wskazano w
wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 30 lipca 2013r., sygn. akt KIO 1732/13, znaczenie
uzasadnienia faktycznego i prawnego uniewaznienia postgpowania nie ogranicza si¢ do dopeinienia
formalnego wymagania art. 93 ust. 1 ustawy pzp, lecz przede wszystkim stanowi element
konstytutywny podjetej decyzji o uniewaznieniu postepowania, w szczegolnosci jezeli zostala ona
podjeta z powolaniem si¢ na art. 93 ust. 1 pkt 7) ustawy pzp. Przepis art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy pzp nie
stanowi samoistnej podstawy uniewaznienia postgpowania, gdyz wprost odsyta przede wszystkim do
przyczyn uniewaznienia umowy opisanych w art. 146 ust. 1 ustawy pzp. Z kolei, jako podstawe
uniewaznienia w sytuacji, gdy wadliwie sporzadzony opis przedmiotu zamowienia miat lub moglt mieé
wplyw na wynik postgpowania, nalezy powotaé art. 146 ust. 6 ustawy pzp. Jezeli wigc w
prowadzonym postepowaniu wystgpita niemozliwa do usunigcia wada, ktora uniemozliwia zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, nie ma przeszkod, aby
zamawiajacy w ramach samokontroli uniewaznil nieprawidlowo przeprowadzone postgpowanie,
unikajgc tym samym zawarcia umowy mogacej nast¢pnie by¢ uniewazniong. Wykonawcy ubiegajacy
si¢ 0 udzielenie zamdwienia nie moga ponosi¢ negatywnych konsekwencji, bedacych wynikiem
niewyczerpujgcego opisu przedmiotu zamowienia. Regula ta jednak musi by¢ oceniana biorac pod



uwage cel postepowania o zamowienia publiczne, ktérym jest zawarcie waznej i niepodlegajace;
uniewaznieniu umowy o zamowienie (wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 20 listopada 2012r.,
sygn. akt KIO 2428/12; por. rowniez m.in. wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 18 maja 201 5r.,
sygn. akt KIO 912/15).

Z powyzszego wynika, Zze wada uzasadniajagca uniewaznienie postgpowania tkwi w samym
postgpowaniu a jednoczesnie jest istotna i nieusuwalna. W szczegdlnos$ci bowiem opis przedmiotu
zamoOwienia jest niewyczerpujacy i nieprecyzyjny, przez co niweczy cel dla jakiego zamoéwienie
miatoby zosta¢ udzielone. To za$§ powoduje, iz nie odpowiada rzeczywistym intencjom,
mozliwosciom oraz potrzebom Zamawiajgcego. Wada ta stanowi skutek niepelnienia obowigzkom
zawartym we wskazanych powyzej przepisow ustawy pzp, co moglo mie¢ wplyw na wynik
postgpowania, w szczegdlnosci na liczbe ubiegajacych si¢ o zamdwienie Wykonawcow oraz tresé
ofert w zakresie zaproponowanej ceny. Wada ta jednoczes$nie jest niemozliwa do usunigcia w trybie i
w sposOb uprawniony na tle przepisoOw ustawy pzp i uniemozliwia zawarcie umowy niepodlegajacej
uniewaznieniu zaréwno na tle ustawy pzp, jak i w $wietle przepisow kodeksu cywilnego. Z
powyzszych wzgledow przedmiotowe postgpowanie o udzielenie zamoOwienia publicznego
prowadzone w trybie zapytania ofertowego, podlega uniewaznieniu.

Wobec powyzszego nalezy uznaC, ze wszelkie przestanki uniewaznienia postgpowania oraz
wymagania w zakresie uzasadnienia faktycznego 1 prawnego zostaly przez Zamawiajacego

wypetnione.

Z powazaniem



